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摘要:东营凹陷古近系沙河街组碳酸盐岩的成因一直存在湖相与海相之争。沙四段碳酸盐岩呈厚薄不等的夹层赋

于陆相碎屑岩中 。本文对研究区代表性碳酸盐岩样品稀土元素地球化学特征的分析表明:东营凹陷古近系沙四段

碳酸盐岩的∑LREE>∑MREE>∑HREE, MREE相对于 HREE富集;不具备 Ce/Ce＊负异常特征;Y/Ho值为 25.5 ～

34.1, La/La＊值为 0.99 ～ 1.21;Y/Ho-La/La＊呈负相关关系。所有这些特征均与湖相成因碳酸盐岩一致, 沙四段碳

酸盐岩的形成应为湖相成因。

关　键　词:沙四段;碳酸盐岩;稀土元素;湖相成因

中图分类号:P588.24+5 文献标识码:A

　　渤海湾盆地古近系是否存在海相 、海陆过渡相

一直存有争议
[ 1 ～ 3]

。济阳坳陷是渤海湾盆地的重要

组成部分,东营凹陷属于济阳坳陷的次级凹陷,研究

程度较高,但是对于该凹陷碎屑岩夹层中碳酸盐岩

的成因一直存在争议 。持海侵成因论者认为沙四地

层中存在海相古生物化石,因而曾经有过海侵或者

盆地曾与海水连通
[ 4, 5]

, 白云岩产出层位与发生海

侵层位具有对应关系
[ 6]
。也有人将整个渤海湾盆

地沙二段晚期和沙一段时期发生古近纪以来最大湖

侵的主要原因归咎于海啸
[ 7]
。持湖相成因观点的

学者认为东营凹陷的局部含有海相起源生物的属

种,这些生物具低分异度 、强形变的特征, 显示大型

封闭古含盐湖生物群特色,也未见任何与海相连的

通道
[ 8]
;沙河街组一段和四段的碳酸盐岩碳氧同位

素证据也支持古东营湖是一个封闭湖泊的认

识
[ 9, 10]

。本文选择东营凹陷内西部平方王地区和南

部斜坡地区沙四段的碳酸盐岩作为主要解剖对象,

分析其稀土元素地球化学特征,以判断其成因 。

1　地质背景

东营凹陷位于济阳坳陷东南部,是一个自古新

世发育起来的具有典型北断南超特点的箕状凹陷盆

地。凹陷内不同方位有多个凸起分布,凹陷内古近

系发育,自下而上包括孔店组 、沙河街组和东营组 。

沙河街组四段碳酸盐岩夹层, 主要围绕凹陷周边断

续分布,集中分布于青城凸起 、林樊家低凸起 、滨县

凸起一线东侧和南部斜坡一带 。分布于凹陷西部的

沙四段碳酸盐岩在平方王地区的最大厚度近 50余

米。南部斜坡的碳酸盐岩单层厚度小,平均厚度不

超过 1m, 最大厚度 1.6m。虽然单层厚度小, 但叠加

厚度较大 (图 1)。从沉积环境来看,凹陷西缘平方

王地区以浅湖相的浅滩亚相和生物礁亚相沉积为

主,凹陷中心以深湖相及陆源碎屑物沉积为主,东南

部斜坡为滨湖相和浅湖相沉积 。

2　样品特征

东营凹陷沙四段碳酸盐岩的类型复杂, 分布于
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图 1　东营凹陷沙四段沉积相及取样井位分布图

1.砂砾岩相;2.砂岩相;3.砂泥岩相;4.粒屑灰岩相;5.生物礁白

云岩相;6.泥晶碳酸盐岩相;7.泥岩相;8.粒屑白云岩相;9.暗色

泥岩相;10.凸起边界;11.井位

Fig.1　Sedimentaryfaciesandwellsitesinthe4thmember

oftheShahejieFormationintheDongyingdepression(modi-

fiedfromDuYun-hua, 1990)

1 =sandstone-conglomeratefacies;2 =sandstonefacies;

3=sandstone-mudstonefacies;4 =grainylimestone;5 =

bioherm-dolostonefacies;6=micriticcarbonaterockfacies;

7=mudstonefacies;8 =grainydolostonefacies;9 =dark

mudstonefacies;10=upliftboundary;11=wellsite

平方王地区的碳酸盐岩多属于生物礁相和浅滩相,

岩性以颗粒灰岩 、礁白云岩和砂屑白云岩为主,孔隙

度和渗透率都高,是良好的储集层。南部斜坡的碳

酸盐岩主要为滩坝相碳酸盐岩,以泥晶灰岩 、砂屑白

云岩和微晶白云岩为主, 单层厚度小, 叠加厚度较

大 。通过镜下观察发现, 颗粒碳酸盐岩经历了不同

程度的白云岩化 、去白云石化和溶蚀作用的改造与

叠加。虽然沉积期后的地质过程对于碳酸盐岩稀土

元素的分馏特征影响很小
[ 12, 13]

, 但为了使所分析的

样品数据能够更加有效地进行沉积环境的判定,主

要选取未经过明显后期成岩作用改造或后期成岩作

用改造较弱的样品进行分析测试。

所采的分析样品可分为两类:一类是泥微晶碳

酸盐岩,它们未经过明显后期成岩作用改造 (A类, 7

件 ) , 它们取自平方王地区B182、B226、B433井和东

南缘斜坡TG13、C371井;另一类为颗粒碳酸盐岩和

生物礁碳酸盐岩, 具有弱的后期成岩作用改造 (B

类, 4件 ), 取自平方王地区 B182井, 取样井位如

图 1。样品由中科院地球化学研究所完成分析测

试,分析结果如表 1所列 。

3　分析结果

纯净的碳酸盐岩中的稀土含量一般较低。在成

岩过程中,稀土元素除轻 、重稀土比值和 Eu异常发

生变化外,稀土的总量一般变化不大,或者重稀土仅

有较小的增加趋势
[ 16]
。由表 1可见,研究区代表性

碳酸盐岩的稀土元素总量 ( ∑ REE) 变化于

( 5.556 ～ 199.712) ×10
-6
, 11件样品的平均值为

63.843 ×10
-6
, 最大差值达 194.156×10

-6
。 GRF

样品为美国西部始新世 GreenRiver组淡水湖相叠

层石,研究区所测样品总量均大于 GRF( 1.870×

10
-6

)。研究区碳酸盐岩代表性样品 Ce/Ce
＊
值变

化在 0.965 ～ 1.090(表 1), 平均值约为 1.062, 无明

显 Ce异常特征 。 Eu/Eu
＊
值主要变化于 0.968 ～

1.138,但也有个别样品呈明显 Eu正异常特征, 如

B182 ～ 13Eu/Eu
＊
为 1.840。Eu正异常特征可能和

其本身岩性 (枝管藻白云岩 )或后期成岩作用有关,

仅有一个样品 Eu/Eu
＊
值略小于 1(TG13-01) , 故

样品总体呈现无明显 Eu异常特征 。 La/La
＊
值介于

0.989 ～ 1.212之间。所有样品的 Y值变化于

2.17 ～ 22.5×10
-6
, 差异明显。 Y/Ho值变化于

25.455 ～ 34.098,相对稳定。

4　讨　论

为了与已知典型湖相碳酸盐岩的稀土元素特征

进行对比,采用后太古代页岩组合样 (PAAS)
[ 14]
进

行标准化 (图 2) 。A类样品配分模式完全相似, 曲

线总体平缓,微弱右倾;B类样品除一个样品 (B182

-13)具有 Eu正异常外, 总体形态与 GRF基本一

致,微弱左倾。

从 LREE(La-Nd) 、MREE(Sm-Dy) 、HREE

(Ho-Lu)的相对富集程度来看,研究区碳酸盐岩样

品 的 ∑LREE/ ∑MREE变 化 于 4.159 ～ 9.963

之间 (GRF为 4.721), ∑MREE/ ∑HREE变化 于

1.803 ～ 2.954之间 (GRF为 2.421) , 具有明显的 ∑

LREE>∑MREE>∑HREE的特点。研究表明, 海

相碳酸盐岩和现代海水显示出 HREE相对于 LREE

明显富集的特征
[ 15]

,研究区代表性碳酸盐岩所具有

的 LREE相对于 HREE富集特点, 与海相碳酸盐岩

或现代海水明显不同。

在氧化环境的大洋海水中, Ce
3+
易于氧化成难

溶于水的 Ce
4+
而以 CeO2的形式从水中优先分离出

来,从而使海水中具有明显的负 Ce异常特征, 代表

性海水的 Ce/Ce
＊
在 0.1 ～ 0.4的范围内波动

[ 17]
。海

洋沉积物在沉积时,将溶解于海水中的 REE吸附于

沉积物中,从而使海洋沉积物具有明显的负 Ce异

常特征,如侏罗纪礁灰岩 Ce/Ce
＊
为 0.14

[ 18]
,白垩纪
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表 1　东营凹陷代表性碳酸盐岩稀土元素含量 (w
B
/10-6 )

Table1　REEcontentsintherepresentativecarbonaterocksamplesfromtheDongyingdepression(wB/10
-6 )

样号 TG13-01 TG13-12 C371-12 B182-02 B226-14 B433-10 B433-26 B182-13 B182-18 B182-28 B182-35

样品岩性
泥微晶

白云岩
微晶灰岩 微晶灰岩 泥晶灰岩

泥微晶

灰岩

泥微晶

白云岩

泥晶白云

质灰岩

生物礁

白云岩

砂屑

白云岩

砂屑白云

质灰岩

砂屑白云

质灰岩

深度 /m 1887.8 1890.9 2736.0 1630.5 1562.0 1663.3 1668.1 1636.6 1639.0 1644.2 1647.3

GRF

La 40.20 13.90 8.75 42.40 8.24 12.30 9.77 1.58 0.902 4.44 2.54 0.318

Ce 87.30 30.90 18.80 91.10 17.80 25.50 21.00 3.52 1.92 10.20 5.71 0.78

Pr 8.480 3.080 1.830 9.000 1.800 2.570 2.080 0.351 0.233 1.140 0.607 0.088

Nd 31.00 11.50 6.93 33.30 6.78 9.70 8.10 1.36 0.989 4.94 2.36 0.343

Sm 5.870 2.050 1.330 6.310 1.320 1.800 1.490 0.388 0.253 1.250 0.579 0.071

Eu 1.157 0.441 0.299 1.260 0.283 0.405 0.325 0.172 0.063 0.310 0.129 0.017

Gd 5.620 2.190 1.350 5.470 1.360 2.010 1.570 0.561 0.298 1.430 0.650 0.069

Tb 0.752 0.284 0.174 0.706 0.186 0.266 0.215 0.064 0.049 0.209 0.094 0.011

Dy 4.080 1.400 0.943 3.900 0.988 1.490 1.250 0.377 0.309 1.190 0.528 0.068

Ho 0.880 0.297 0.201 0.866 0.212 0.340 0.262 0.091 0.073 0.269 0.122 0.015

Er 2.390 0.862 0.544 2.400 0.625 0.973 0.799 0.228 0.194 0.716 0.361 0.042

Tm 0.330 0.116 0.079 0.337 0.086 0.142 0.102 0.031 0.033 0.101 0.046 -

Yb 2.230 0.769 0.492 2.320 0.576 0.978 0.708 0.201 0.207 0.625 0.312 0.042

Lu 0.329 0.120 0.071 0.343 0.080 0.137 0.105 0.034 0.033 0.102 0.048 0.006

∑REE 190.618 67.909 41.793 199.712 40.337 58.611 47.776 8.958 5.556 26.922 14.086 1.870

∑LREE 166.98 59.38 36.31 175.80 34.62 50.07 40.95 6.811 4.044 20.72 11.217 1.529

∑MREE 17.479 6.365 4.096 17.646 4.137 5.971 4.850 1.562 0.972 4.389 1.980 0.236

∑HREE 6.159 2.164 1.387 6.266 1.580 2.570 1.976 0.585 0.539 1.813 0.889 0.105

∑LRE/∑MREE 9.553 9.329 8.865 9.963 8.368 8.386 8.443 4.360 4.159 4.721 5.665 6.479

∑MREE/∑HREE 2.838 2.941 2.954 2.816 2.619 2.323 2.454 2.672 1.803 2.421 2.228 2.248

Y 22.4 8.1 5.47 22.5 6.52 10.5 8.27 2.56 2.17 7.51 4.16 0.430

Y/Ho 25.455 27.273 27.214 25.982 30.755 30.882 31.565 28.225 29.645 27.918 34.098 28.9

PAAS-normalised

LaN/YbN 1.331 1.334 1.313 1.349 1.056 0.928 1.019 0.580 0.322 0.524 0.601 0.559

LaN/SmN 0.995 0.985 0.956 0.976 0.907 0.993 0.953 0.592 0.518 0.516 0.637 0.651

SmN/YbN 1.337 1.355 1.374 1.382 1.164 0.935 1.069 0.981 0.621 1.016 0.943 0.86

Ce/Ce＊ 1.090 1.089 1.083 1.075 1.066 1.045 1.074 1.090 0.965 1.045 1.061 1.07

Eu/Eu＊ 0.968 1.014 1.081 1.015 1.025 1.043 1.034 1.840 1.129 1.138 1.030 1.19

La/La＊ 1.000 0.989 1.076 1.015 1.020 1.070 1.118 1.060 1.134 1.212 0.992 0.87

　　注:标准化值采用 PAAS[ 14] , 其中 Ce/Ce＊ =2CeN/(LaN+PrN) , Eu/Eu
＊ =EuN/ ( 0.67SmN+0.33TbN ) , La/La＊ =LaN/ ( 3PrN-

2NdN)
[ 15] .GRF值为美国西部始新世 GreenRiver组淡水湖相叠层石 [ 15]

海相灰岩约为0.45
[ 19]
。 Ce异常在后期成岩作用中

会改变
[ 20, 21]

,只有当LaN/SmN>0.35,且 LaN/SmN与

Ce异常无相关性时, Ce异常才代表形成时的古水

化学条件
[ 22]
。研究区碳酸盐岩的 LaN/SmN变化于

0.516 ～ 0.995之间, 均大于0.35,且两者不具有相关

性 (图 3), 因而 Ce异常值能够代表原始的古水化学

环境 。研究区代表性碳酸盐岩样品 Ce/Ce
＊
值变化

在0.965 ～ 1.090之间 (表 1), 平均值约为 1.062, 不

具备海相碳酸盐岩的负 Ce异常特征, 表明了它的

非海相成因。

La、Sm和 Yb分别是 LREE、MREE和 HREE的

指标性元素
[ 23]
。研究区碳酸盐岩 A类样品 PAAS
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图 2　代表性碳酸盐岩样品 PAAS标准化配分模式

Fig.2　PAAS-normalizedREEdistributionpatternsforthe

representativecarbonaterocksamplesfrom theDongying

depression

图 3　LaN/SmN与 Ce/Ce
＊的相关图

◇A类样品;△B类样品;▓ GRF样品

Fig.3　LaN/SmNvs.Ce/Ce
＊ diagram

◇Atypeofsamples;△Btypeofsamples;▓ GreenRiver

Formationsamples

标准 化 LaN/YbN 值 为 0.928 ～ 1.334 (平 均 值

1.190), B类样品 LaN/YbN值为 0.322 ～ 0.6 (平均

值 0.507) ,接近于 GRF的值, 两类样品具有明显差

异 。SmN/YbN平均为 1.107, 总体反映出 MREE相

对于 HREE富集的特点 。多数陆源水体 (包括一些

河水 ) 、高盐湖泊和酸性淡水湖泊都具有明显的

MREE富集特征
[ 24 ～ 26]

。这种富集特征可能归因于

胶体作用
[ 27]
、颗粒或矿物与流体间的相互作用

[ 28]
,

也可能是含水层矿物中 MREE富集的包壳粒在酸

性流体或者硫酸盐络合物的作用下发生溶解而

成
[ 20]
。虽然就目前研究水平还不能确定研究区代

表性碳酸盐岩 MREE富集是由上述哪一种原因引

起,但研究区碳酸盐岩所具有的 MREE相对于

HREE富集的特征与海相碳酸盐岩明显不同, 而与

高盐湖泊水体的稀土元素地球化学特征相似, 说明

研究区碳酸盐岩的形成与海侵无关,应为湖相成因。

Y/Ho在陆相环境具有一定的分馏特征,可以

将 Y/Ho值作为识别湖相和海相沉积物的一个重要

参数。研究区 Y/Ho值介于 25.455 ～ 34.098之间

(平均值为 29.001) (表 1) ,这与澳大利亚 Hamersley

盆地新太古代 Fortuscue群湖相叠层石 (Y/Ho=20

～ 35)及美国西部始新世 GreenRiver组湖相叠层石

(Y/Ho=29)相近, 说明研究区碳酸盐岩应为湖相成

因。

Lawrence
[ 29]
在整理 100个页岩标准化值的基础

上,得出现代海水的 La/La
＊
平均值为 2.6。而研究

区代表性碳酸盐岩值介于 0.989 ～ 1.212之间

(表 1), 结合 Y/Ho比值作出 La/La
＊
-Y/Ho的相

关关系 (图 4) ,其呈明显负相关关系。前人研究表

明,湖相碳酸盐岩 La/La
＊
-Y/Ho具有负相关关

系
[ 15]
。研究区碳酸盐岩样品 La/La

＊
-Y/Ho的负

相关关系,说明它们为湖相成因。

图 4　La/La＊与 Y/Ho的相关图

Fig.4　La/La＊ vs.Y/Hodiagram

5　结　论

东营凹陷古近系沙四段碳酸盐岩 ∑LREE>∑

MREE>∑HREE, 不具备 Ce/Ce
＊
负异常, La/La

＊
<

2.6, MREE相对于 HREE富集, Y/Ho值以及 Y/Ho

-La/La
＊
的负相关关系, 均与典型湖相碳酸盐岩特

征一致而与海相碳酸盐岩明显不同,沙四段碳酸盐

岩应为湖相成因。

参考文献:

[ 1] 　汪品先,闵秋宝,卞云华.关于我国东部含油盆地早第三纪地

层的沉积环境 [ J].地质评论, 1982, 28( 5):402-411.

[ 2] 　陈绍周,高兴辰,丘东洲.中国早第三纪海陆过渡相 [ J] .石油

与天然气地质, 1982, 3( 4 ):343-351.

65



沉 积 与 特 提 斯 地 质 ( 4)

[ 3] 　童晓光.中国东部早第三纪海侵质疑 [ J] .地质评论, 1985, 31

( 3):261-267.

[ 4] 　陈木,吴宝铃.山东济阳凹陷下第三系多毛类虫管的发现 [ J] .

海洋学报 (中文版 ).1979, 1( 02 ):338-341.

[ 5] 　钟筱春,钟石兰,费轩冬,等.渤海湾盆地沙河街组一段颗石藻

类化石及其沉积环境 [ J] .微体古生物学报.1988, 5( 02):145

-151.

[ 6] 　田景春,尹观,覃建雄,等.中国东部早第三纪海侵与湖相白云

岩成因之关系-以东营凹陷沙河街组为例 [ J] .中国海上油气

(地质 ).1998, 12( 1):250-254.

[ 7] 　张玉宾.济阳坳陷及其邻近地区早第三纪海侵问题之我见

[ J].岩相古地理.1997, 17 ( 1):45-49.

[ 8] 　姚益民,徐金鲤,单怀广,等.山东济阳坳陷早第三纪海侵的讨

论 [ J] .石油学报.1992, 12( 4 ):29-34.

[ 9] 　刘传联.东营凹陷沙河街组湖相碳酸盐岩碳氧同位素组分及

其古湖泊学意义 [ J] .沉积学报.1998, 16( 3 ):109-114.

[ 10] 　刘传联,赵泉鸿,汪品先.湖相碳酸盐氧碳同位素的相关性与

生油古湖泊类型 [ J] .地球化学.2001, 30 ( 4):363-367.

[ 11] 　杜韫华.渤海湾地区下第三系湖相碳酸盐岩及沉积模式

[ J].石油与天然气地质.1990, 11( 4 ):376-394.

[ 12] 　ELDERFIELDH, SHOLKOVITZER.Rareearthelementsin

theporewatersofreducingnearshoresediments[ J] .Earthand

PlanetaryScienceLetters, 1987, 82( 3-4 ):280-288.

[ 13] 　SHOLKOVITZER, PIEPGRASDJ, JACOBSENSB.Thepore

waterchemistryofrareearthelementsBuzzardBaysediments

[J] .GeochimicaetCosmochimicaActa.1989, 53( 11):2847

-2856.

[ 14] 　TAYLORSR, MCLENNANSM.Thecontinentalcrust:its

compositionandevolution[ M].Oxford:BlackwellScientific

Publications, 1985, 321.

[ 15] 　BOLHARR, MARTINJ.KRANENDONKV.Anon-marine

depositionalsettingforthenorthernFortescueGroup, Pilbara

Craton, inferredfromtraceelementgeochemistryofstromatolitic

carbonates[ J] .PrecambrianResearch, 2007, 155:229-250.

[ 16] 　SCHIEBERJ.Redistributionofrare-earthelementsduringdia-

genesisofcarbonaterocksfromtheMid-ProterozoicNewlandFor-

mation, Montana, USA[ J] .ChemicalGeology.1988, 69( 1-

2):111-126.

[ 17] 　伊海生,林金辉,赵西西,等.西藏高原沱沱河盆地渐新世—

中新世湖相碳酸盐岩稀土元素地球化学特征与正铕异常成

因初探 [ J] .沉积学报.2008, 26( 1 ):1-10.

[ 18] 　HANNIGANRE, SHOLKOVITZER.Thedevelopmentofmid-

dlerareearthelementenrichmentsinfreshwaters:weatheringof

phosphateminerals[J] .ChemicalGeology, 2001, 175( 3-4):

495-508.

[ 19] 　JOHANNESSONKH, LYONSWB, YELKENMA, etal.

Geochemistryoftherare-earthelementsinhypersalineanddilute

acidicnaturalterrestrialwaters:complexationbehaviorand

middlerareearthelementenrichments[ J] .ChemicalGeology,

1996, 133( 1-4):125-144.

[ 20] 　JOHANNESSONKH, ZHOUXP.Originofmiddlerareearth

elementenrichmentsinacidwatersofaCanadianhigharcticlake

[ J] .GeochimicaetCosmochimica.Acta, 1999, 63 ( 1 ):153

-165.

[ 21] 　ELDERFIELDH, UPSTILLGODDARDR, SHOLKOVITZER.

Therareearthelementsinrivers, estuaries, andcoastalseasand

theirsignificancetothecompositionofoceanwaters[ J] .

GeochimicaetCosmochimicaActa, 1990, 54 ( 4):971-991.

[ 22] 　SHOLKOVITZER, LANDINGWM, LEWISBL.Oceanpar-

ticlechemistry-thefractionationofrareearthelementsbetween

suspendedparticlesandseawater[ J] .GeochimicaetCosmo-

chimicaActa, 1994, 58( 6):1567-1579.

[ 23] 　PIEPGRASDJ, JACOBSENSB.Thebehaviorofrareearthele-

mentsinseawater:precisedeterminationofvariationsinthe

NorthPacificwatercolumn[ J].GeochimicaetCosmochimica

Acta, 1992, 56:1851-1862.

[ 24] 　OLIVAREZAM, OWENRM.Theeuropiumanomalyofseawa-

ter:implicationsforfluvialversushydrothermalREEinputstothe

oceans[ J] .ChemicalGeology, 1991, 92:317-328.

[ 25] 　BELLANCAA, MASETTD, NeriR.Rareearthelementsin

limestone/marlstonecoupletsfromtheAlbian-CcnomanianCis-

monsection(Venetianregion, northernItaly):assessingREE

sensitivitytoenvironmentalchanges[ J] .ChemicalGeology.

1997, 141:141-152.

[ 26] 　 MCARTHURJM, WALSHJN.Rare-earthgeochemistryof

phosphorites[ J].ChemicalGeology, 1984, 47:191-220.

[ 27] 　SHIELDSG, STILLEP.Diageneticconstrainsontheuseofceri-

umanomaliesaspalaeoseawaterredoxproxies:anisotopicand

REEstudyofCambrianphosphorites[ J] .ChemicalGeology,

2001, 175:29-48.

[ 28] 　MORADS, FELITSYNS.IdentificationofprimaryCe-anomaly

signaturesinfossilbiogenicapatite:implicationfortheCambrian

oceanicanoxiaandphosphogenesis[ J] .SedimentaryGeology,

2001, 143:259-264.

[ 29] 　LAWRENCEMG, GREIGA, COLLERSONKD, etal.Rare

earthelementandyttriumvariabilityinSouthEastQueensland

waterways[ J] .Aquat.Geochem.2006, 12 ( 1):39-72.

66



2009年 ( 4) 东营凹陷沙四段碳酸盐岩稀土元素地球化学特征

REEgeochemistryofthecarbonaterocksfromthe4thmemberofthe
ShahejieFormationintheDongyingdepression, Shangdong
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Abstract:Thecarbonaterocksfromthe4thmemberoftheShahejieFormationoccurasinterbedsinthecontinental

clasticrocksintheDongyingdepression, Shangdong.TheREEgeochemistryoftherepresentativecarbonaterock

samplesischaracterizedby΢LREE >΢MREE >΢HREE, MREEenrichmentrelativetoHREE, noCe/Ce
＊

negativeanomaly, Y/Horatiosrangingfrom25.5to34.1, La/La
＊
ratiosrangingfrom0.99 to1.21, andnegative

correlationofY/Hovs.La/La
＊
.Thesimilaritytothegeochemicalsignaturesofthelacustrinecarbonaterocks

indicatesalacustrineoriginofthecarbonaterocksinthestudyarea.

Keywords:4thmemberoftheShahejieFormation;carbonaterock;REE;lacustrineorigin
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